Bakos Eszter—KrAusz MiKLOS

1. A VEDELEM JOGI HATTERE

A cimbeli el6ad6 zeneszama miatt kirobbant {igy kerlili kérdések, kétsé-
gek alapot teremtettek a kiskordak radios miisorszolgaitatasokkal szembeni
jogi védelmének elemzésére és javaslatok megfogalmazésara, kiiléndsen
kiliféldi zeneszamok esetén.

A jogsertbnek feltételezett m{isorszolgaltatas 2010. szeptember 2. napja-
hoz kéthetd, amikor a Tilos Radi6 18 dra el6it par perccel Ice-T-nek a panasz
targyat képezd Warning cimdl, egy rap albuméardl szarmazd bevezetd elemét
- Ugynevezett introjat —, majd az It's on nevii zeneszamat sugarozta. Ezen
id6pontban a hazai televizios és a radios miisorszolgaltatasok az 1996. évi
|. torveny hatélya ala tartoztak. A jogszabaly 41. § (1) bekezdése b) pontja
adott lehettséget a csatorna kinlatanak vizsgalatara, és miutan a Nemzeti
Média- és Hirkdzlési Hatosag (NMMH) Hivatala t6rvénysértést vélt valoszi-
niisiteni, kdzigazgatasi eljaras lefolytatasat tizte célul. A jogellenesség al-
laspontja szerint a térvény 5/B. § (3) és 5/C. § (2) rendelkezéseinek figyel-
men kivil hagyasaban gybkerezett, azaz a jogsériést a kiskorliak védelmét
szolgalo szabalyok megkeriiésében latta. A t6rvény hivatkozott szabélyai
szerint ,,azt a misorszamot, amely alkalmas a tizenhat éven aluliak fizikai,
szellemi vagy erkolesi fejlédésének kedvez6tlen befolyésolésara, kilonésen
azaltal, hogy kézvetett mddon utal erdszakra, illetve szexualitasra, vagy té-
majénak meghatérozé eleme az erdszakos médon megoldott konfliktus, a
lil. kategoridba kell sorolni”, tovabba ,,a Ill. kategéridba sorolt miisorszam
megfelel6 jelzéssel elldtva 21.00 és 05.00 Gra k6zott tehet6 kozzé”.

Arendelkezés érvényesitése a kiskorliak védelmének magas szintli bizto-
sitasa erdekében megkivanja annak meghatarozasat, hogy mi alkalmas a
jelzett korosztaly fejiédésének kedvezétien befolyasolaséra. A térvényi ren-
delkezések értelmezésében, keretsza-

tarozata ny(jt segitséget, amely tartal-
mazza a mindsitésnél iranyado szem- v
pontokat, az egyes miisorszdmok kdz- . gol,
zététele eltitt és kozben alkalmazandd ¢
jelzéseket, illetve a mindsités kizlése-
nek médjat. E dokumentum I, része |
kifejezetten a radios miisorszolgaita- "‘fektetm a 16-os korhatar mlatt
tasokra vonatkozik, amelyben irany-

mutatasok talflhatok a jelen esetben is vitas kérdésekben, mint példaul a
szexualitas és a durva beszéd.

Bakos Eszter az SZTE AJTK Polgéri Jogi és Polgéri Efjarasjogi Tanszékén PhD
hallgato, Krausz Mikios az Arkon Informatikai Zrt. jogi vezetSje, mindketten a PTE
infokommunikécios szakjogasz képzésének hallgatdi.

Az elsC kérdéskért illetGen a hatérozat a szexudlis célozgatasokat engedi,
de azok kimeritd részletezését nem, tovabba tiltja a szexualitas tisztan dsz-
t6ni kielégilés eszkdzeként vald megjelenitését, a nemekrél kialakuit sztere-
otipiak tilsagosan nyers abrazolasét, illetve a ndk szexualis objekturnra vald
redukalasat.

A mésik problémas teriilettel kapcsolatban a dokumentum szerint a durva
beszédnek védhetBnek kell lennie a szévegdsszefiiggés és az eredetiség ol-
dalardl, tovabba a tarsadalmilag elitélendd széhasznalat példaul a miivészi
hatas szempontjabo! indokolt esetben alkalmazhato a szereplsk, helyzetek
jellemzésére vagy a valosag bemutatésara. Ugyanakkor a durva, tragér kifeje-
zesek mértéktelen és tlisdgosan agressziv hasznalata nem megengedett,

A radios szolgaltatasok esetén egyértelmiien csak akusztikus jelzés szol-
galhatja a misor tartalmarol valé tajékoztatast, azaz ,,a radidban a mindsi-
tésrdl jol érthet6en, magyar nyelven, legalabb harom masodperc idétartam-
ban tajékoztatni kell” - ahogy a hatarozat rogziti. Kétségtelen, hogy a torvé-
nyi rendelkezések értelmezését szolgald hatarozat részletesebb iranymuta-
tasai a miisorszolgaltatoknak segitséget jelentenek a klasszifikalas soran,
de kiiléndsen a kiilfoldi zeneszdmok megannyi problémat generalhatnak a
szabalyok alkalmazasa vonatkozasaban. E teriilet véleményiink szerint na-
gyobb kdriltekintést igénysl, tekintve a kiskorliak védelemhez, illetve a szol-
galtatok szolgaltatasnydjtasdhoz vald jogat és az ezek kozétti megfeleld
egyensily mindkét fél érdekeit szem elfitt tartd megtalalasat.

2. JOGSERTES - ERVEK ES ELLENERVEK
Az NMHH Tartalomfeliigyeleti Féosztalya az ellendrzés részletes megal-

lapitasait megkiildte a Tilos Kulturalis Alapftvany Miisorszolgaltatd részére,
amelyben a hivatkozott térvényi ren-

balyainak kitoltésében az NMHH eléd- = A hatosag maga fogalmazta meg azon velemenyet mlszermt a kls-  delkezések megsertését a zenesza-
je, az Orszégis Radio és Televizio Tes-  kortiaknem vagy alig rendelkezhetnek a zeneszamok megertesehez mok tartalma és aggalyos elemei kifej-
tilet (ORTT) 1494/2002. (X17.) sz. ha- ‘:szukseges magas szmtu nyelvtudassal A hatosag !evelei olvasva

tesével igyekezett alatamasztani mel-
lekelve azok &ltala készitett/késziite-
tett forditasat.! Habar a panasz csak a
-~ Warning cimfi szerzeményre vonatko-
zott, a hatosag az azt kovets zene-
_szam, az It's on elemzését is feladaté-
yt  nakérezte.
A nyilatkozattételre valo felhivas
céliabol kozolt levél a tartalom bemu-
tatasa soran utalt azon tényre, hogy a kifogasolt méisorszamok egy olyan
albumrd! szérmaznak, amely megjelentetését az el6ado kiadéja korabban
méar megtagadta. Ennek ellenére ezek nalunk korhatérra vonatkozé figyel-
meztetés nélkil hangzottak el, azaz a miisorszolgéltaté a zeneszamokat .
vagy 1l. kategdriaba sorolta.
Az kdztudott, hogy ice-T a gengszterrap miifaj alkotdja és miivei nem
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szenvednek hidnyt a rend6ri erdszak, faji ellentétek, [6volddzések és bortén-
élmények bemutatasaban. Ugyanakkor arrél sem feledkezhetiink meg, hogy
a kérdéses zeneszamok nem magyar nyelviiek és sokszor hangzik el ben-
nilk a kdznyelvi beszédben hasznalt szleng, amely a hatdség szerint is nehe-
zitette a megértést. S6t a hatésdg maga fogalmazta meg azon véleményét,
miszerint a kiskortiak nem vagy alig rendelkezhetnek a zeneszamok megér-
téséhez sziikséges magas szintli nyelvtudassal. A hatosag levelét olvasva
kétségkivil leszogezhetd, hogy ellendrzése alapos és koriltekintd volt a te-
kintetben, hogy részletes adatokat gydijtétt nem csak az angol, hanem més
nyelvekbd! szerzett nyelvvizsgaval rendelkez8k szamardl is, killon kiteérve az
angol nyelvvizsgéak egyes szintjeire.

Ugyanakkor meglatasunk szerint a jelen {igy helyes megitélése érdeké-
ben a 16 éven aluliak nyelvtudésara kellett volna a legnagyobb hangsulyt
fektetni a 16-o0s korhatar miatt. Az erre vonatkozd adatokat maga a Tilos Kul-
turalis Alapitvany is hianyolta a vélaszaként megfogalmazott nyilatkozata-
ban2. Allaspontunk szerint annak megéllapitasahoz, hogy a vitatott idegen
nyelvii miisorszamok alkalmasak voltak-e a 16 éven aluliak fejlédesének ka-
ros befolyasolasara, mindenképp vizsgalni kellett volna, hogy az altalanos
iskolas és a kbzépiskola 1-2, osztalyos tanuloi milyen nyelvtudéssal rendel-
keznek, rendelkezhetnek és milyenek a radichallgatasi szokasak.

A nyelvtanulas hazankban altalaban az altalénos iskola 3. osztalyatdl van
jelen a gyermekek életében, néhany specidlis esettdl eltekintve. Ahogy a ha-
tosagi ellendrzés megallapitasa is rogzitik, ekkor altalaban alapozé nyelvta-
nulas zajlik és a kozépiskola falai kézé a tanuldk 1ényeges nyelviudasi szint-
kiilsnbséggel Iépnek. A hatosagi ellendrzés arra is révilagitott a nyelvvizs-
gak hazai alakulasa mellett, hogy a megkérdezett szakemberek szerint a fi-
atalok zenehallgatas, filmnézés és egyéb szabadidds tevékenységeik soran
ugyancsak képesek nyelvtanulasra, de a hatésag, ahogy mar jeleztilk, nem
szerzett adatokat a 16 éven aluliak angol tudasara. gy csak sajat feltételezé-
seire alapozta azon allaspontjat, hogy az adott korosztélyban is jelentds
szammal beszélik és értik a nyelvet, azaz az elhangzott zeneszdmok alkal-
masak voltak a 16 éven aluliak fejiédésének kérositasara, a kéros hatas ér-
vényesiilt tekintetikben. Ez a feltételezése meglatasunk szerint tovabbi vizs-
galatot igényelt volna, hiszen a hatésag altal idézett tanuimény alapjan az
altalanos iskolat végzettek minddssze , ,

1,1 %-a rendelkezik angol nyelvvizsga-
val. Sét jelen esetben nem is , kdzén-
séges”, az iskolai keretek kozéit elsa-
jatithatd nyelvtudast kellene vizsgélni,
iletve nem az altalanos angol nyelvis- ~ gedn
meretét kellene feltételezni, hanem ga

egy ennél magasabb szintet, a szleng .
nyelv ismeretére vonatkozo adatok elfogadhato merce.
lennének sziikségesek, e

Ahogy korabban is emlitettlk, a Tartalomfeligyeleti Féosztaly 8sszefog-
lalta az altala aggalyosnak tartott elemeket is. Mindezek alapjat a Févarosi
Birdsag 3.K.33902/2005/7. szamu itéletében l4tta, amelyre t8bb ORTT ha-
tarozat is hivatkozik. Ezen déntésben fogalmazodott meg az a birdi allas-
pont, miszerint ,,a kiskorliak egészséges erkdlcsi, szellemi, pszichikai fejld-
dése olyan alkotmanyos érték, amellyel szemben minden més alkotmanyos
szabadsagjognak engednie kell. A véleménynyilvanitasi, mlisorszerkesztési,
miisorszolgaltatasi szabadsag csak ezen érték maximalis védelmét figye-
lembe véve valésulhat meg. Kétség esetén csak a tlilzott védelem lehet az
elfogadhaté mérce.”

Véleményiink szerint a hatosag akkor jart volna el alaposan, ha vizsgéita
volna a joggyakorlatot, hogy mikor, milyen esetekben hivatkozott mar az
ORTT ezen itéletre és mikor kerdilt mér sor a sziikségesség-aranyossag ko-
vetelményének figyelembe vételével a szélasszabadsag korlatozasara a kis-
kortak védelme érdekében, killdndsen kilfoldi zeneszémok esetében. Mind-
ezek mellézésével radios miisorszolgaltatasrol lévén sz6 a hatosag az el-
hangzott durva kifejezésekre, hanghatasokra fékuszalt.

E tekintetben a kovetkez6 megallapitasokat tette: a durva beszéd kdveten-
dé példaként jelent meg a zeneszamokban és a nyelvi igénytelenség felé te-
relhették a kiskortakat; a tragar kifejezések alkalmasak lehettek a kiskorlak
erkdlcsi és pszicholdgiai fejlédésének kérositaséara. A hatdsag tovabba utalt
arra, hogy a zeneszamekban tliltengd tragér kifejezések nem keriiltek kisipo-
lasra és az el6adé erészakra buzditd, durva hangvétele még a szavak meg-
értése nélkill is artalmas hatast gyakorolhatott a 16 évnél fiatalabbakra, vala-
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mint kifogasolta a zeneszamokban megjelend élethelyzeteket, mint a prosti-
tualtak szolgaltatasai, droghasznélat, fizikai erdszak, a ndk szexudlis targy-
kent vald abrazolasa. Végll a hatdsag szerint mindezen negativ hatasokat
csak fokoztak a kiskor(iakban esetlegesen félelmet kelté fegyverropogasok,
I6vések. Mindezen elemek 16 éven aluliak szamara kedvezdtlen voltat azzal
indokolta a F6osztaly, hogy ebben az id6szakban kezdddik el a sajét érték-
rendek, életmddok keresése, amely soran gyakran a médiaszerepl6k szolgal-
nak példakent, ezért 6k nem kdzvetithetnek destruktiv életszemlélet, egész-
séges személyiség kialakuldsara veszélyt jelentd mintakat.

Allaspontunk szerint a hatosag altal kritizalt elemek kéros hatast befolya-
solasra alkalmas voltanak alatamasztasa tovabbi, a kés6bbiekben a szerz8k
altal javasolt eljarast igényelt volna a valban zavaré hanghatasoktol elte-
kintve. Ezek vonatkozasaban a Radionak fel kellett volna hivnia a hallgatdk
figyelmét a nyugalom megzavarasara alkalmas kériilményekre a zenesza-
mok lejatszasa eldtt. Az egyéb elemek tovabbi vizsgalatanak sziikségessé-
gét az indokolja, hogy a hatosagnak nem sikeriilt adatokat szereznie a 16
éven aluliak atlagos, iskolaban elsajatithatd nyelvtudasaval dsszefliggésben
és a zeneszamok éltala kizolt magyar forditasai sem voltak helyesek, illetve
a hatdsag magét a szovegkornyezetet is félreértette. De még az llaspontjat
alatamasztd adatok, pontos forditas és értelmezés birtokaban is kétségek
fliz6dhetnének és flizédnek ahhoz, hogy a kiskorliak a zenei kériimények
kozétt egyidejlleg képesek-e a nem hétkdznapi idegen nyelv széfordulatok
megértésére egyszeri meghallgatas soran vagy utan.

A hatosag lényegében csak a nyelvtudasra kivanta alapozni érveit, illetve
a2011. januar 1-jén kiadott Kzleményében® megem!iti a washingtoni Legfel-
s6bb Birosag 1978-ban hozott Pacificia-dontését!, amely 6ta lce-T-t a haza-
jaban, ahol bizonyara a gyermekek kozl is nagyobb szamban értik a , getté-
nyelvet”, csak este 10 ora utan engedik sugarozni. A dontés tébb mint har-
minc évvel ezeldtt szliletett és akkor hatalmas diszkrecionalis jogot adott az
amerikai médiahatosag, a Federal Communication Commission (FCC) kezé-
be a televizioban és radidhan elhangzd tragar kifejezések szabalyozasa te-
riiletén azon gyermekek védelme érdekében, akik esetleg a délutni vagy
kora esti kéz6nség tagjai lehettek. Ugyanakkor a hatésag nem kdvette to-
vébb a déntés késtbbi sorsat, igy nem vette figyelembe, hogy az egyik szd-

, vetségi fellebbviteli birdsdg szembe-
ment azzal, és az FCC mindezidaig
nem élt fellebbezéssel.5

A szovetségi birdsag a mai, még
1978-ban elképzelhetetiennek tind
médiakdrnyezet jellemzéire alapozva
kérddjelezte meg a nyolcvanas évek-
2 beli dontést. Az Internet megjelenése,

aszllGk lehetGsége a gyermekek mé-
diafogyasztasanak ellendrzésére tel-
jes mértékben akadalyat képezik a médiaszolgéltatasok mar-mér cenzurat
jelentd korlatozasanak. Napjainkban a konvergencia aital az egyes tartalmak
mas-mas platformokon is hozzaférhetBk, és a kiskordak altal igen kedvelt
Internet lehettséget kinal akar televizios, akar radios tartalmak megtekinté-
sére, meghallgatdsara is és a zeneszamok pillanatok alatti letéltésére. Ter-
mészetesen a dinamikusan fejlédd, a felhasznéldk aktiv részvételére épiild
médiavilag ellenére sziikség van a médiaszolgaltatok felelds tevékenységé-
re, a gyermekek védelmét elémozditd kezdeményezéseikre, amely mellett a
sz{il6i kontroll, a technikai eszkdzok és féleg a médiatudatossag mind segit-
het a kéros tartalmak tavoltartasaban, megfeleld kezelésében.

A fentebb leirtak mellett a hatdsag figyelmen kiviil hagyott szamos egyéb
kariilményt is, amelyek alapjan maga is felismerte volna megéliapitasainak
nehezen védhets, tovabbi vizsgalatra szoruld voltat. Példaul ilyen a Radio
altal a nyilatkozattételében hivatkozott, a hatosag nézépontjanak ellentmon-
dé tény, hogy egy 2007-es felmérés alapjan a haligatésaganak minddssze
4%-a volt kiskord, habar a felmérés a 13-18 éven aluliakat vette figyelembe.
Ugyanakkor a tapasztalatok azt mutatjak, hogy a radié kinalata ink&bb a fel-
ndtt korosztalyt vonzza, amit az is aldtdmaszt, hogy hallgatottsagi adatok
alapjan a kifogasolt iddpontban a jelzett 4% 60-65 &t jelentett, amelybdl
minddssze 15-20 lehetett 16 éven aluli, akik kozil 1-2 {6 rendelkezhetett
nyelvvizsgaval. A gyermekek eltérd radidzési szokésait a szakirodalom is
alatamasztja, mely szerint ,, a gyerekek a serdlokor kezdetéig, tizenkét
éves korukig szinte nem radidznak, hanem tévéznek™. Emellett ,a tizenéves
korosztaly kevesebbet radiozik, mint a felnbttek, de tiinyomérészt szakoso-




dott, {...) a pop-rock elnevezésse! illetett kénnylizenei méisorokat hallgatnak,
vagy olyan miisort, amelyben az ilyen zene a dominans””,

A Radi6 tovabba kifogasolta a hatésag azon megallapitasat, miszerint a
kiskortiak egészséges fejlédésével szemben minden alkotmanyos szabad-
ségnak engedni kell. Ez a mar idézett Févarosi Birosagi itéletben szerepel,
és valojaban értelmezésre szorul az Alkotmanybirsag aital alkalmazott
szilksegességi-ardnyossagi teszt alapjan. Figyelembe veendd, hogy a véle-
ménynyilvanitas joga a kommunikacios alapjogok anyajoga. ,,Az ebbd! ere-
dd jogok a szélas- és sajtoszabadsag, mely utobbi felsleli valamennyi médi-
um szabadsagat, tovabba az infor-
maltséghoz vald jog, az informaciok -
megszerzeésének szabadsaga™, sziik
értelemben. Ennek alapjan mindenki
szabadon alkothat véleményt, ismer-
het meg informéciokat és eszméket,
amelyeket orszaghatarokon tul is ter-
jeszthet, ugyanakkor feleldsséggel
tartozik az altala elmondottakért, A véleménynyilvanitas joga alévethetd tor-
vényi, killsd korlatozasnak, de az e jogot korlatozé torvényeket megszoritoan
kell értelmezni. A korlatozés megengedésének indokoltséga attol fiigg, hogy
masik alanyi alapjog érvényesitésére szolgal, ilyen jogot csak mogéttesen
ved vagy elvont érték a targya.® A médiaszektor egy olyan teriilet, ahol érvé-
nyestilnie kell a véleménynyilvanitas aranyos és sziikséges korlatozasanak,
mert a befogadok, kiilénésen a személyiségileg még fejl6ds kiskord fo-
gyasztok és a médiaszakma kozotti eréviszonyok nem kiegyenlitettek.

3. KULFOLDI ZENESZAMOK - MIKENT BIZONYITHATO
AKAROS HATASU BEFOLYASOLASRA ALKALMASSAG

Véleménytink szerint jelen eset kapcsan a hatdsgi ellendrzés soran ki-
emelt figyelmet kellett volna forditani arra, hogy egy angol, s6t nem hétkéz-
napi angol nyelven elhangzott zeneszam volt a feltételezett jogsértés targya.
A Tilos Radi6 is fethivta a figyelmet arra, hogy a hat6ség el6dje ez idéig soha
nem vizsgalta a kilf6ldi zeneszamokat, melyek soran a sziikséges nyelvtu-
das és -tapasztalat hianya miatt, kilnésen a rap zene esetén a hallgatok
elsésorban a ritmikara, a hangzasra figyelnek.

Egy anyanyelvt§l eltérd nyelvii, nem kézismert idegen szavakat tartalma-
20 zeneszam egyszeri meghallgatdsa nem minden esetben teszi lehetdvé
annak oly mértékii megértését, hogy az akar csak alkalmas legyen a kisko-
riak egészséges fejlédésének karositasara, Amennyiben olyan tragar sza-
vak, fejlédésre karos kifejezések hallhatoak egy zeneszamban, amelyeket
sajnos mar a gyermekek is ismernek és megértenek, akkor radion keresztiil
tortend halldsuk elmélyiti ezek ismeretét, és inspirélja ezek gyermekek altali
hasznalatat. Az ilyen szavak valoban alkalmasak a gyermekek fejlédését,
magatartasat negativan befolyasolni. Erre példaul szolgalhatnak az utobbi
honapok toplistés énekesnéjének, Katy Perry-nek a zeneszamai, amelyek
délutani lejatszasat tobb okbol is kertilni kellene a radidknak. A Budapesten
megrendezett koncertje is messzemendkig alatamasztja, hogy a 8-14 éves
gyermekek kozkedvelt énekesnjérél van sz6 annak ellenére, hogy az éltala
énekelt zeneszévegek egyaltalan nem ennek a rétegnek szdinak. Raadasul

Jegyzetek

a fiatal popénekesnd olyan szavakat, kifejezéseket hasznal- mint az | kiss
a girl"-, amelyeket nagyobb valoszinliséggel mar megérthet a 16 éven aluli
korosztaly."?

Tehat a hatésagnak az ellendrzés eléitt fel kellett volna figyelnie arra, hogy
a panasz, illetve az ezt kovetd vizsgalat térgya(i) egy nehezen érthetd, sét a
16 éven aluliak szdmara szinte érthetetlen zeneszam(ok). Tovabba azt is
szem el6tt kellett volna tartania, hogy a gyermekek kérében a rap, a
gengszterrap nem nevezhetd kizkedvelt zenei iranyzatnak.

Abban az esetben, ha a kifogasolt alkotasok magyar nyelven kertiltek vol-
na a jelzett iddpontban sugarzasra,
akkor minden bizonnyal valéban meg-
alind a helyét a jogsértés. Ezt tamaszt-
ja ald az NMHH el6djenek gyakorlata
is. A magyar nyelvii tartalmak, zene-
szadmok esetén elfogadhaté és indo-
kolt a megfeleld klasszifikacio kikény-
szeritese, hiszen maguk a szolgaltatok
igen gyakran téves besoroldst alkalmazva egy magasabb kategoridba tarto-
26 miisort alacsonyabb kategériaba soroinak és ezeket nem megfelel6 ids-
savban sugarozzak. Erre példa a Pet6fi Radio 2007-es jogsértése Ganxsta
Zolee és a Kartel Keleti oldal-nyugati oldal cimii zeneszama miatt" vagy két
évvel késBbb egy szekszardi radio &ltal megvalbsitott jogsértés , Majka Pa-
pa" ,Tundi-blindi" elnevezésii alkotésaval dsszefiiggésben'2, mert ezek tr-
gar kifejezései, tartalma, az altaluk kizvetitett magatartasformak nem tették
lehetévé a Il. kategoriaba sorolast. Igy mindkét szolgaltat6t elmarasztalta a
Testiilet.

Ezzel szemben a Testillet utédjanak meg kellett szintetnie a kbzigazgata-
si eljarast jogsértést megallapitd hatarozat nélkil. A hat6sag is kifejtette
azon dllaspontjat, hogy ,.az egymassal iitkizé érdekek kzti megfeleld
egyens(ly megtalalasa azonban érémteli fejlemény volna™. Természetesen
a kiskordak egészséges fejlédését, mint kizérdekii célkittizést biztositani
kell hazai viszonylatban is 8sszhangban hazank Eurdpai Unids kitelezettsé-
gével. Ugyanakkor figyelembe kell venni a médiaszereplok, eléadok mivészi
szabadsagat is. A védelem és a szabadsag kozotti egeszséges egyensulyt
kell megtalaini, amely kilfdldi zeneszamok esetén taian nagyobb kdriltekin-
tést és némileg eltér hatosagi ellendrzést igényel.

gy a hatosagnak, a nyelvvizsga adatok mély, ugyanakkor jelen tigy szem-
pontjabol relevancidval nem biré vizsgalata helyett, véleményiink szerint egy
pszichologus-szocioldgus szakértdi velemény beszerzésére kellett volna t6-
rekednie, amelynek azt kellett volna vizsgalni, hogy a kifogasolt zenesza-
mokban idegen nyelven elhangzs, nem kézismert tragar kifejezések alkal-
masak voltak-e a 16 éven aluliak feflddésenek karos befolyasolasara. Ezt a
megoldast minden olyan esetben alkaimazni lehetne, amikor a kdrilmények
miatt nem egyértelmi, hogy a magyar nyelvié! eltérs nyelven elhangz6 zenei
tartalom milyen hatéssal birhat a kiskortak egészséges szellemi fejlodésé-
re. Ennek megéllapitasa mindenképp egy szakember véleményét indokolja,
aki a terlleten megfelel§ tudassal és tapasztalattal rendelkezik. igy a gyer-
mekek jogai sem sérillnének és a szolgaltatk szabadsaga sem korlatozod-
na indokolatlanul,

' ANemzeti Média- és Hirkbzlés Hatosag levele. http:/new.tilos.hu/upload/doku-
mentumok/lce-NMHH-101213.PDF {2011, 04. 04.)

?  ATilos Radio nyilatkozattétele. htp:/inew.tilos.hu/upload/dokumentumok/Ice-
Tilos-101229.pdf [2011. 04. 04))

? ANemzeti Média- és Hirkoziés Hatosag kizleménye a Tilos Radi6 és az lce T
ligyéhez. http://www.scribd‘com/doc/46159582/NMHH-kozlemeny-a-TiIos-

Radio-es-lce-T-kozigazgatasi-ugyehez [2011. 04, 04

4 U.S. Supreme Court. FCC v. PACIFICA FOUNDATION, 438 U.S. 726 (1978)
438 U.S. 726. FEDERAL COMMUNICATIONS COMMISSION v. PACIFICA
FOUNDATION ET AL. CERTIORARI TO THE UNITED STATES COURT OF
APPEALS FOR THE DISTRICT OF COLUMBIA CIRCUIT No. 77-528.

5 Berin Szoka: Second Circuit: Pacifica Is Outdated, All Media Deserve Full
First Amendment Protection The technology libertaion front July 13 2010.

®  Galik Mihaly-Urban Agnes: Bevezetés a médiagazdasagtanba. Aula, 2008, p.
122.

T Galik Mihaly-Urban Agnes: i. m. 123.

®  Séri Janos-Somody Bernadette: Alapjogok. Alkotmanytan Il. Osiris, 2008. p.
161.

 30/1992. (V. 26.) AB hatérozat

1 htlp://velvet.hu/trend/2010/10/02/katy_perry_nem_koncertet_felvilagosito_
orat_tartott/

" ORTT 2060/2007. (IX. 12.) sz. hatérozata

2 ORTT 1976/2009. {X. 7 sz. hatdrozata

B Az lce-T tigy és ami mogétte van: http:/imediatanacs.blog.hu/2011/01/12/az_

ice_t_ugy_es_ami_magotte_van (2011. 04. 05.)

—
5
S
®
>
()]
()]
[}
-

2011 |2

Infokommunikacio és jog | 59—






